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Eduskunnan Liikenne- ja viestintavaliokunta

HALLITUKSEN ESITYS HE 17/2020 vp

Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tieliikennelain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Suomen Taksiliitto kiittd& mahdollisuudesta lausua hallituksen esityksesta uuden
tielikennelain ja erdiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta. Lausunnossamme
keskitymme kahteen taksiliikenteen ja liikenneturvallisuuden kannalta olennaiseen
kysymykseen.

Koulukuljetusten merkitseminen

Lakiesitys lahtee koulukuljetusajoneuvojen merkitsemisen tarkeydesta vain siita
nakokulmasta, ettéd merkinnan tarkoitus on lahinna se, etta kuljetusta odottava
tunnistaa saapuvan ajoneuvon. Tama on kuitenkin vain merkinnan osatarkoitus.

Mielestamme oleellisesti merkittavampi tarkoitus koulukuljetusajoneuvon
merkinnassa on liikenneturvallisuus ja kuljetettavien turvallinen ajoneuvoon
nouseminen ja sielté poistuminen. Pidamme ehdottomasti tairkeampéna, etta
merkint& varoittaa ja huomauttaa muita tiella liikkuvia koululaiskuljetuksesta. Kun
kuljetettavat ovat usein ryhmana ja kuljetettavat ovat ialtaan ja likenteessa
likkumisen kokemukseltaan sellaisia henkildita, joiden ymmarrys
likenneturvallisuudesta ei ole valttdmatta kehittynyt riittavasti, niin muiden tiella
likkuvien tulee erityisesti varoa tallaisia likenteessd mukana olevia ryhmia. Sen
vuoksi koulukuljetusajoneuvon merkinnan tulee olla aina ja kaikissa olosuhteissa
sellainen, ettda muut tiella liikkuja voivat helposti ja riittavan etaalta tunnistaa
koulukuljetuksen.

Koulukuljetusmerkinnan tulee nain ollen nakya esteetta jokaiseen suuntaan autosta,
oleellista on merkinnan nakyminen nimenomaa auton takaa. Jotta merkinnalla olisi
merkitysta, niin sen tulee olla myds riittavan suuri kooltaan. Nykyinen kaytanto ei
suosi lain tasolla yksityiskohtien maarittelya, jonka vuoksi lakiehdotukseen on kirjattu
Liikenne- ja viestintavirastolle mahdollisuus antaa tarkemmat maaraykset
koulukuljetuskuvusta. Mielestamme tama mahdollisuus ei ole riittava lain kirjaus.
Lainsdadannon tarkkarajaisuuden ja selkeyden vuoksi esitimme lain 143 §:n 4
momentin kirjauksen tasmentamista seuraavasti:

’Liikenne- ja viestintavirasto antaa tarkemmat maaraykset kilven ja kuvun
sijoittamisesta, koosta, vareista ja heijastavuus- ja valaisuominaisuuksista.”

Talla kirjauksella Liikenen- ja viestintavirasto velvoitetaan méaarittelemaan

koulukuljetusmerkinta, jolloin ei jadda pelkan hyvan tahdon ja kaikkien
koulukuljetuksia hoitavien tahojen oman toiminnan varaan. Nykyinen lainsaadanto ei
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maadrittele mitenk&an taksivalon sijaintia ja kokoa, jolloin sen péaéalle asetettava
koulukyytimerkinta voi olla esimerkiksi kooltaan mita tahansa ja se voi sijaita autossa
lahes missa tahansa, jopa auton sisatiloissa.

Pidamme erinomaisena, ettd koulukuljetusautossa voi olla keltainen varoitusvalaisin
varoittamassa, kun koulukuljetusautoon ovat oppilaat nousemassa tai siita
poistumassa. Tata valoa ei kuitenkaan voi kayttda ajon aikana varoittamassa
koulukuljetuksesta, jonka vuoksi se ei yksin riita ratkaisemaan ajoneuvon
tunnistamista liilkenteessa.

Yleiselld tasolla pidamme erityisen ongelmallisena, jos lainsdddannossa kaytetaan
termia riittava”. Mielestdmme tallainen termi ei tayta lainsdadannon
perusvaatimuksia sen ymmarrettavyyden, selkeyden ja yksiselitteisyyden osalta.
Tallaisella kirjauksella aiheutetaan turhaa oikeudellista arviointia ja aaritapauksessa
jopa aiheutetaan oikeusjarjestelmalle taysin toisarvoista tyota.

Koulukuljetusten merkinta on siis ensi sijassa liikkenneturvallisuuskysymys.
Lasten turvalaitteen kayttoa ja henkildiden kuljetuksia koskevat vastuusaannokset

1.6.2020 voimaan tulevan Tieliikennelain 95 §8:n mukaan alle 15-vuoitaan lapsen
kuljetuksessa lain 94 8:n mukaisen turvalaitteen kaytosta huolehtii ilman huoltajaa
kuljettaja, paitsi linja-autoissa. Kun koulukuljetuksia hoidetaan varsin paljon myoés
pienilla M2-luokan linja-autoilla, niin turvallisuusvaatimukset tulisi ehdottomasti olla
samat ko. ajoneuvoissa kuin kaytanntssa vastaavissa isoissa takseissa. Ei ole
mitaé&n liikenneturvallisuuteen liittyvaa perustetta, ettd koulukuljetuksia hoidettaessa
1+9 henkilon autolla, lasten turvallisuudesta ei huolehdita vastaavasti kuin 1+8
henkilon autossa.

Esitamme kuljetusten turvallisuuden parantamiseksi 95 §8:n 1 momentin tekstia
muutettavaksi muotoon:

Lapsen mukana matkustava holhooja tai huoltaja on vastuussa siita, etta alle
15-vuotiasta lasta kuljetetaan asianmukaista turvalaitetta kayttaen. Ellei
huoltaja ole lapsen mukana, ajoneuvon kuljettajan on, M3-luokan linja-auton
kuljettajaa lukuun ottamatta, huolehdittava siita, etté alle 15-vuotias lapsi
matkustaa asianmukaista turvalaitetta kayttaen.

Edella mainittu muutos ei vaikuttaisi isojen linja-autojen kuljettajien vastuisiin, mutta
lisaisi koulukuljetusten liikenneturvallisuutta pienissa linja-autoissa.

Koulukuljetuksissa liikenneturvallisuus on keskeinen vaatimus

Suomalaisista lapsista merkittdva osa on erilaisten koulukuljetusjarjestelmien piirissa.
Hankinnat naiden osalta suorittaa kaytannossa aina joku muu kuin kuljetuksen
piirissa oleva henkilo tai hanen huoltajansa. Lainsdadannon vaatimukset
turvallisuuden osalta on syyta pitaa tarkkoina ja riittavalla tasolla, jotta hankinnoista
paattava tahot eivat pysty ohittamaan oleellisia turvallisuusvaatimuksia, kun pohtivat
erilaisia kustannusten saastoa.
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